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Con la claboracién y la publicacién, en septicmbre de 1987, del Diccionario General
hstrado de la Lengua Espaiiola VOX corondbamos un primer proyecto lexicogra-
fico, que lograba un doble objctivo:

— Por una parte, desarrollar las directrices fundamentales de un diccionario
general del espaiol, en su momento trazadas por D. Samuel Gili Gaya,
para transformarlo en la mds extensa base de datos lexicogréficos de nues-
tro idioma hasta entonces compilada.

— Por otra, a semejanza de otros proyectos automatizados de lexicografia que
s¢ acomctian en multiples paises, aplicar esas directrices, por vez primera
cn espaiiol, bajo la férula material y 1dgica de un tratamicento computacio-
nal del texto del diccionario, cuyo desarrollo ya hemos explicado en otros
trabajos.!

Como recordaba Manuel Alvar Ezquerra en ¢l prélogo de la edicion de 1987:
«Para mantener la uniformidad del Diccionario fue preciso averiguar cudl era su ¢s-
tructura general, qué programa de informaciones se desarrolla en cada articulo: pala-
bra de la entrada, etimologia, categoria gramatical, nivel de uso en la lengua, lengua-
e de especialidad en que aparece o del cual procede la acepcién, definicién, nombres
cientificos de animales y plantas, ejemplos, otras gralias posibles de la palabra en
Cuestion, remisiones a otros articulos [...]».2

Las limitaciones materiales que condicionaron todo ¢l trabajo fueron considera-
bles para nosotros entonces: el proyecto fue llevado a cabo en el Centro de Calculo
de la Universidad de Mdlaga, en ¢l que a los precarios medios instrumentales exis-
tentes hubo que afiadir ¢l inconveniente de compartir ¢l ordenador destinado a la in-
vestigacion en la Universidad con otros muchos usuarios que realizaban diversos tra-
bajos. A pesar de cllo, la cxcelente acogida que tuvo ¢l Diccionario en el dmbito
lcxicog,rz’nfico,3 asi como las posibilidades que habian ido descubriéndose a medida que
$¢ avanzaba en la redaccion, nos animaron a constituir una nueva base de datos lexi-
cogréfica del espaiiol mds compleja, capaz tanto de satisfacer las modernas vias de in-
vestigacion en ¢l campo de la tecnologia del lenguaje, como de colmar los intercses

1. «La rédaction automatisée du DGILE» y «Some programming aspects of the first com-
Puterized spanish dictionary». ¢n Proceedings of the Grosseto meeting held 23-25 November
{987, actas cn prensa; y Manuel Alvar Ezquerra, «El primer diccionario automatizado dc cspa-
nol contempordneo», en Lingiiistica Espafiola Actual, 1X/1, 1987, pp. 49-50.

2. Alvar Ezguerra. Manucl: «Prélogo de la nucva redaccion», en Diccionario General Hus-
trado de la Lengua Ispaiiola, Barcclona, 1987, p. XXX VIL.

3. Ldzaro Carreter, Fernando: «La evolucién de un gran diccionario», cn La Vanguardia,
25-2-1988, p. 45; Marta C. Ayala Castro. reseia en RFE, LXVIIL, 1988, pp. 169-172; Ken Ben-
Son, resefia en Moderne Sprik, LXXXI1, 2, 1988, pp. 175-177; David Mighetto, resciia en Revis-
fl{ Espaiiola de Lingiiistica, 19, 1. 1989, pp. 191-194; Ram6n Cerda. resefia en Revista de la Aso-
cacion Europea de Profesores de Espanol, XIX-XX, 36-37, 1989, pp. 209-214, etc.
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editoriales de la empresa que sustenta el proyecto en la segunda ctapa en que nos en-
contramos.*

Asi puces, una vez iniciado el prayecto de la Base de Datos para la elaboracion
de los diccionarios VOX, el objetivo es claro y preciso: almacenar y organizar toda Ja
informacion lexicogréfica que existe en los diccionarios ya editados y la que se pueda
acumular ¢n el futuro para, de csta manera:

a) Disponer de la informacion de un modo rapido y sclectivo para la creacion
de otras obras, que podrdn contener extraccionces parciales del vocabulario
total acumulado, y las informaciones lexicograficas que lo acompaiian.

b) Tener la posibilidad de corregirla siguiendo criterios de coherencia interna,
por cuanto esas cxtracciones parciales, no sélo obedecerdn a criterios co-
merciales. sino también a criterios Iéxicos, con lo que es facil comprender
las posibilidades de estudio. unificacion y homologacién que permite un
sistema de trabajo basado en segmentos concretos de vocabulario relacio-
nado entre si por factores semanticos 0 morfosintécticos.

¢) Disponer de una estructura 16gica que permita la introduccién, enriqueci-
miento y reutilizacion de los datos, con independencia de su posible inclu-
sion posterior en obras impresas.

La facultad de scleccion pasa necesariamente por la reuniéon de posibilidades, y
asi, para que todo lo anterior sc tradujera ¢n utilidad, la Base de Datos habia de con-
jugar dos puntos fundamentales: su amplitud y su mancjo. Si bien ¢s indispensablc
que la Base de Duatos sea amplia para poder almacenar y organizar el cimulo de in-
formaciones y de datos que supone cualquicr diccionario gencral de la lengua, tam-
bién es imprescindible que ofrezca comodidad en su mancejo, rapidez en su consulta,
multiples facilidades para navegar por su interior y atender los aspectos més variados,
requisitos que no siempre cumplia la primera que habiamos creado en ¢l Centro de
Cilculo de la Universidad de Mdlaga.

Como complemento ulterior de la Base de Datos, y como medios neccsarios para
conseguir ¢l funcionamiento ideal en ¢l proceso de elaboracién de la diversa gama de
diccionarios VOX, actuales y futuros, son imprescindibles algunos instrumentos, en
los que ya estamos trabajando o estdn en proyecto:

a) Un corpus de referencia de Ja lengua escrita tratado lexicograficamente, re-
presentativo de un estado de lengua actual, ya que nuestros diccionarios
son sincrdnicos y reflejan el dltimo momento de la lengua. Ese corpus ha-
bra de ir acompanado de un analizador morfologico vélido para el espanol.

b) Una basc de datos lexicogrdfica monolingiic para cada una de las lenguas
en las que se desee elaborar diccionarios monolingiics. En nuestro caso,
por ahora, sélo tratamos la lengua espafnola. En un futuro cabe la posibili-
dad de poner en marcha una base de datos monolingiic para el cataldn.

¢) Una basc de datos bilingiic para cada par de lenguas en que se desee hacer

4. Véase M. Alvar Ezquerra, «Desarrollos actuales en Iexicografia automatizada del espa-
fol», en José Vidal Beneyto (coord.), Las industrias de la lengua, Madrid, 1991, pp. 219-240; y
del mismo autor, «Una basc de datos lexicografica del espanol», en Antonio Zampolli (ed.).
Computational Lexicology and Lexicography / Lexicologie et Lexicographie assistées par ordina-
teur, Pisa (en prensa).
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diccionarios, fundamentalmente espanol-ingiés, espafiol-francés y espaiol-
catalan.

d) Una base de datos terminoldgica plurilingite con definiciones y contex-
Los.

En la exposicion que nos ocupa pretendemos exponer cada uno de los pasos que
nos han llevado a la realizacion de la primera Base de Datos Monolingiie de la Len-
8ua Espaiiola, desde la cleccion del material 1éxico de su contenido hasta el disefio de
la gramitica interna que le da forma, que, a su vez, configura al diccionario como pro-
ducto de la lexicografia, esto es, como conjunto de informaciones éxicas archivadas
magnéticamente, y es configurada por el diccionario como producto de la dicciond-
rica,

Debido a los antecedentes editoriales, y al trabajo realizado, el punto de partida
de nuestra base de datos ¢ra forzosamente un diccionario ya existente en forma im-
presa, lo que nos obligaba a asumir inicialmente todas las imperfecciones que pudie-
S¢ tener, tanto las metodoldgicas como las inherentes a la propia descripeion de una
lengua. Como bicn sabido es, en la claboracion manual de un diccionario, aun cuan-
do las normas de redaccién son severas, resultan inevitables las infracciones ocasio-
nales del mélodo de trabajo, provocadas tanto por la gran cantidad de informacion
que debe ser manejada por el Iexicografo, como por las excepciones a las normas que
el redactor se ve obligado a introducir para resolver los problemas especificos de de-
lerminados articulos, imposibles de homogencizar, pues no se puede conocer a prio-
I, de manera omniscicnte, la compleja cstructura de lengua y las particularidades cs-
Pecificas de la forma, la funcion y la significacién de algunas de sus piczas.

Para organizar informadticamente un diccionario consideramos que es preciso to-
mar o mas frecuente o probable como norma inicial a partir de la cual comenzar el
trabajo. De esta manera lo que queda fucra de esa norma resulta marcado, al menos
Inicialmente, como crror, inconsistencia, elemento marginal, o necesitado de un tra-
tamiento especial, aunque no por ello asistemitico. El redactor que trabaje sobre una
version informatica de un diccionario deberd decidir si mantienc o no la excepcion,
Que siempre serd un caso aislado, no frecuente ni repetitivo, y siempre que no le sea
Posible sistematizarlo.

El diccionario que sirvié de punto de partida para e! proyecto no podia ser otro
que la mencionada nueva cdicidn del Diccionario General Hlustrado de la Lengua Es-
Paiola (DGILE-VOX), ¢n el que habiamos trabajado todos nosotros cuando sc ela-
boraba en el Centro de Cilculo de la Universidad de Malaga, y en el que ya habia-
Mos adquirido cierta experiencia al haberlo organizado en forma de base datos a
partir de cintas de {otocomposicién. Por circunstancias que ahora no vienen al caso,
aquella estructura informatica no valia para la nueva ctapa que sc comenzaba.

Del estudio de DGILE ya se habia derivado una primera organizacién interna
Que respondia a los principios empleados por el estructuralismo en el andlisis semio-
Iogico de textos. De csa organizacion surgiria ¢l modelo de tratamiento informatico
que se iba a emplear.

_ El origen cstaba, pues, en un diccionario que se pucde caracterizar como con-
Junto abierto de articulos (por mds que la aplicacién practica constituyese una canti-
dé{d cerrada), en ¢l que cada uno de ellos puede tener ancjo a las informaciones se-
Miofuncionales un campo con la etimologia y otro con las glosas. Ademas, cada
€ntrada posce una o varias formas (como en los adjetivos de doble terminacién, va-
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riantes formales, eic.), y una o mds accpciones: como en las entradas centimano, cen-
timano; censorino, na, censorio, ria;, cambur, cambure, elc.

Las informaciones de la entrada son el lema y, en su caso, un nimero para dife-
renciar homégrafos, segin la practica habitual de la lexicografia; s lo que ocurre al
separar los distintos articulos: coca (con los sentidos de ‘arbusto’, ‘baya’, ‘fantasma’ y
‘embarcacion’). baca (el accesorio del automdvil y la baya del laurel), o coco (*fruto’,
‘bacteria’, ‘larva’, “cuentecilla’, ‘fantasma’).

La etimologia, en caso de estar presente, conticne bien la indicacién de la lengua
de origen de la entrada, bien ¢l modo de su composicion, o bien un étimo. El étimo,
a su vez, puede hallarse explicito en otro articulo, en cuyo caso aparece una remision,
o implicito en [a misma morfologia del lema, con lo que a veces sélo es necesario re-
sefar la lengua de origen o ¢l modo de creacion. La informacién etimoldgica debe
recoger necesariamente, por la tradicion cn la lexicografia espanola, la forma etimo-
logica original, de la que, ademas, pueden aportarse datos tales como su forma de cre-
acion, su lengua de origen. significado o informaciones complementarias de diverso
tipo. Estas informaciones complementarias son las que pueden hallarse en mecenas,
voltio o zepelin, donde se indican las fechas de nacimicnto y muerte de los persona-
jes directamente relacionados con la voz.

Los elementos principales de la acepcion son la definicion y las notas ligadas a ella:
marca de localismo, tecnicismo, barbarismo y nivel de vso. También la categoria gra-
matical va ligada a la definicidn y no al lema, ¢n contra de 1o que podria pensarse al ser
cl diccionario una obra que refleja hechos de Iengua, pero es que la forma de la entra-
da no es sino una manera dc dar paso a lo que se dice sobre ¢l signo, €s Gnicamente una
forma candnica, independicnte de las significaciones y de las funciones. Por cllo es la
acepcidn la que lleva las marcas gramaticales. La acepcion puede complementarse con
la indicacién de nombres cientificos en las designaciones de animales y plantas, la pre-
sencia de ejemplos, y con la remision a ilustraciones o cuadros donde pudicra aparccer
la cosa nombrada, o el signo nombrante. Por iltimo, pucden constar junto a la acepcion
las lexias complejas, y otras expresiones pluriverbales, como son realizaciones contex-
tuales de sentidos especiales, que también quedan definidos.

La ultima parte de los articulos de nuestro diccionario cstd compuesta por una
amplia serie de informacioncs que agrupamos bajo la denominacion de glosas. Su
complejidad y diversidad hasta ahora sélo estd esquematizada en la primera version
operativa de nuestra base de datos, a la espera de comprobar debidamente ¢l funcio-
namiento inicial del resto del articulo ya organizado a partir de las reglas anteriorcs.
Esa es la razon por la que esta parte de la base de datos estd disefiada y existe, pero
no se han cargado atin las informaciones, a pesar de disponer de su espacio.

Partiendo de la forma empleada en la fotocomposicidon de la obra, y teniendo en
cucnta las variaciones de los tipos de letra, el método sistematico de puntuacion y
otros clementos formales externos, se desarrollé un sistema de divisién en campos de
todos y cada uno de los articulos de la obra. Fucron traspasados a un sistema infor-
matico de tratamiento textual como banco de pruebas inicial de la organizacion men-
cionada, y como paso previo obligado para su adecuacion y carga en ¢l programa mas
complejo de la base de datos.

La entrada, fa ctimologia, la definicion, ctc., aparecen en este sistcma como
campos independientes, aunque no estdn regidos por ningin tipo de relacién jerdr-
quica o restriccion de contenido. Con este sistema informético han visto ya la luz tres
diccionarios mds de la editorial Biblograf y otro estd en proyecto de redaccion.
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A partir de la organizacion inicial en forma de tratamiento de textos se cred la
basce de datos, cuyos csquemas de funcionamicnto interno se cimentan sobre la gra-
mética interna de los diccionarios VOX monolinglies espafioles. Las reglas de csta
gramdtica son las que se exponen a continuacion, y responden a un modelo arboreo
de registros ordenados por niveles: asi un registro de nivel superior pucde englobar
varios registros relacionados por medio de enlaces (un articulo engloba varias acep-
ciones o varias categorias gramaticales, ctc.). Por otro lado. muchos lugares son re-
cursivos para poder dar cuenta de todas las informaciones que deben acompaiiar a
Cada picza I¢xica. Nos ahorramos mads explicaciones que podrian llegar a ser prolijas,
¥ que resultan innecesarias con la lectura atenta de nuestras reglas;® si bien mas ade-
lante nos detendremos cn los aspectos més importantes.

REGLAS DE LA GRAMATICA INTERNA

DICCIONARIOS — |diccionarios] diccionario

DICCIONARIO — [diccionario] articulos

ARTICULOS — |articulos| articulo

ARTICULO — |diccionario] [fuente] entradas [etimologia] acepciones

[glosas]

ENTRADAS —  [entradas] entrada

ENTRADA —  [mimero de homografo) lema [figura]
lengua de préstamo

ETIMOLOGIA —  [diccionario] [fuente] [envio] § modo de creacion
étimos

ETIMOS —  [étimos] étimo

ETIMO —  [diccionario] [fuente] [informacién complementaria]

[modo de creacidén] [tengua de origen| forma
ctimoldgica [significado] [nexo]
FORMA ETIMOLOGICA  —  [prefijo/elemento prefijal] [término] [sufijo/elcmento
sufijal]
[acepeiones] acepcidn
[diccionario] [fuente] ndmero notas contenidos
[figuras] [glosas)
NOTAS — categoria gramatical |localismos) [tecnicismos)

ACEPCIONES
ACEPCION

Ll

CONTENIDO —  [contenidos] contenido
[barbarismos] [niveles] [figuras)

CONTENIDO —  [diccionario] [fuente] [pluriverbal] definicidn
[nombres cientificos] [ejemplos]

DEFINICION —  [diccionario] [fuente] [limitacién semdntica]

significado [figuras] [envio]

5. Practico-Vox. Diccionario Hustrado de la Lengua Espaiola, Barcelona, 1990: Dicciona-
rio Manval Hustrado de la Lengua Espaiiofa, Bareclona, 1990 y Diccionario Actual de la Lengua
Espaiola, Barcelona, 1990,

6. CIr. M. Antonia Marti ¢ Irenc Castellon, «Gramatica para el analisis del diccionario
Voxs, en Boletin de la Sociedad Espaiiola para el Procesamiento del Lenguaje Natural, 9, 1991,
Pp. 123-143. En cualquier caso, ¢l lector puede seguir el desarrollo practico de estas reglas en
Cualyuicra de las obras publicadas, en especial ¢l Diccionario Actual de la Lengua Espaiiola.
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N. CIENTIFICOS —  [nombres cientificos] nombre cientifico

N CIENTIFICO —  géncro especie [autor de la nomenclatura]

EJEMPLOS —  [ejemplos] ejemplo

EIEMPLO — [diccionario] [fuente] forma del ejemplo [figura]
[notas] [significado] [n. cientifico] [figuras]

GLOSAS — |glosas] tipo de glosas

TIPO DE GLOSAS — [glosas A] [glosas B] [glosas C] [glosas D] [glosas E]
[glosas F] [glosas G] [glosas H]

. forma irregular

GLOSA A — modclo de conjug. { conjugacion

FORMA IRREGULAR — 1érmino [comentario] [ejemplo]

CONJUGACION —  [modos] [imperativo| [gerundio] [participios]

MODOS —  [modos] tipo de modo

TIPO DE MODO — presente imperfecto [indefinido] futuro [condicional]

PARTICIPIOS —  [participio regular] [comentario] [participio irregular]
[comentario]

GLOSA B — [clases de B] clase de B

CLASE DE B — [palabras] palabra [comentario] [cjemplo]

GLOSA C — |[palabras] palabra {|categoria gramatical] [envio]}

GLOSA D —  [forma) comentario

GLOSA E — |[clases de E] clase de E

CLASEDEE —  [nimero] [remisién] [contenidos] contenido

CONTENIDO — {[envio] [comentario] términos [explicacion)
[ctimologia] [ejemplo]}

TERMINOS —  [términos] término

TERMINO — palabra {notas]

GLosA F — [clases de F] clase de F

CLASEDEF —  [enlace] [palabras] [frases] [ejemplos] [enlace] [frases]
[palabras] {ejemplos)

GLOSA G — [clases de G] clase de G

CIASEDE G — [ndmero] {remisién] [contenidos] contenido

CONTENIDO — forma [notas] [significado] [ejemplo]

GLOSA H — [nimero) [remisién] [contenidos] contenido

CONTENIDO —  explicacion [ejemplo] [especificacion]

Del mismo modo que un diccionario contiene diversos articulos, en la jerarqui-
zacion de la exposicidn, una amplia base de datos debe permitir la agrupacién de va-
rios diccionarios, por lo que cada nivel podrd tener una marcacién del diccionario cs-
pecifico al que pertenece, si no fuera general para todos. Es un aspecto que queda por
desarrollar en nuestro sistema.

E! nivel globalizador de pDICCIONARIOS representa fundamentalmente la perpe-
tuacién de un dnico esquema gramatical para el desarrollo de cualquier proyecto con
independencia del perfil lexicografico que éste tenga. La falla de algin elemento es-
tructural en este desarrollo supondria la inconsistencia del conjunto de la gramatica.
Sin embargo, para que este supuesto nuevo proyecto lexicogrifico pudicra descaba-
lar fa gramatica inicial, tendria que ofrecer a su vez las pautas de gramaticalidad ne-
cesarias para explicar y organizar todos los diccionarios comprendidos en ella.
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El nivel inmediato de DICCIONARIO estd constituido por ¢l conjunto de los ar-
ticulos y la marca opcional en éstos del diccionario al que se adscriben.

La estructura general del nivel ARTICULO consta esencialmente de unos aparta-
dos fijos (como ENTRADAS 0 ACEPCIONES), opcionales (como HOMOGRAFOS 0 EJEM-
PLOS) y recursivos (como CATEGORIAS GRAMATICALES O NIVELES DE USO), seglin las
necesidades intrinsecas de sus contenidos y las exigencias generales del diccionario al
que estén adscritos.

El referente operativo de toda entrada es, como vimos, el lema que la encabeza.
Por ello, cuando el operador del sistema informadtico que contiene la base de datos nc-
cesite desplazarse por un diccionario determinado lo hard a través de sus lemas de dos
formas: bien atendicndo al entorno de la nomenclatura que lo rodea, y que coincide con
¢l conjunto de los denominados articulos, bien desde el interior de uno de cllos, me-
diante el acceso directo al contenido de otro cualquiera, de modo que se facilita la com-
probacién interna de los datos presentes, del encadenamiento de los hiperénimos, etc.

Otros campos anteriores sc ven ahora descompuestos en nuevos formantes
menores, como por ejemplo la ETIMOLOGIA, a la que se dota de un nexo que permite
multiplicarla tantas veces sca necesario sin alterar su estructura. Por otra parte, se
permite la asociacién del campo FIGURA con el de las NOTAS, para poder conjugar los
Cuadros que tengan una relacion directa con marcaciones téenicas. De la misma ma-
nera, ¢l NOMBRE CIENTIFICO que debe acompaiiar a determinados nombres para la
precisa identificacion de lo designado por cllos, se estructura en otros campos inde-
pendientes, tales como género, especie y autor de la nomenclatura técnica.

Como puede apreciarse, a medida que descendemos por la planta de cualquiera
de los diccionarios, las notas caracteristicas que rigen el comportamiento de todos los
Campos son la minimalizacién y la recursividad (un nivel o campo para cada unidad
minima de informacién y la posibilidad de que ésta se repita un mimero indefinido de
veces), ya que un contingente tan vasto de informacién sélo puede mantenerse ins-
Crito en una estructura rigida y por tanto solida, desde el momento en que sc esta-
blecen sus normas de relacién y sc aislan sus componentes, pues no en vano toda re-
laci6n presupone distancia.

Las marcas sintdpicas, sincrénicas y sinestraticas, aun cuando tengan la posibili-
dad de aparecer pormenorizadamente en cualquiera de los campos con opcién signi-
ficativa (DEFINICION, SIGNIFICADO DE LA CONSTRUCCION PLURIVERBAL, SIGNIFICADO
DE EJEMPLO, y otros), se organizan internamente como un bloque paralelo y ajeno al
conjunto de informaciones, cn listas cerradas, lo que permite en un primer momento
un mejor control y seguimiento de la carga de informacion, evitando que surjan inco-
herencias y faltas de homogeneidad en el conjunto.

Los distintos campos que precisan ¢l significado dentro de la acepcion estdn re-
lacionados horizontalmente, mientras que las informaciones adyacentes que conlle-
van se relacionan verticalmente ofreciendo la posibilidad de ser comunes a las de
oOtros articulos.

Esas mismas directrices ven ampliado su campo de accién cuando nos detenemos
a considerar las informaciones etimoldgicas o de las glosas, desde el momento en que
Pueden ser comunes en parte o en conjunto a uno o varios articulos diferentes. Para ello
se habilita el campo original ENVi0O, que pasa ahora a poner de manifiesto la pluralidad
de aplicaciones de la informacion, considerando verticalmente sus referentes en la no-
menclatura, lo que facilita el control y el andlisis tanto de los términos origen del envio
como del conjunto de enviados de cada uno de ellos.
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Por otra parte. ésta es una herramienta fundamental entre las varias empleadas
para la determinacion de la morfologia del problematico conjunto de informaciones
agrupadas bajo ¢l epigrafc general de GLOSAS, tradicional cajon de sastre donde ha-
bia ido a parar un vasto conjunto de clementos heterdclitos, imprescindibles para la
comprension global del articulo, pero testigos mudos de la imposibilidad de sistema-
tizarlas y manifestacion clara de la imposibilidad del lexicografo ¢n su afdn de enca-
sillarlo todo, hasta la lengua.

En todos los diccionarios de lengua existentes en la actualidad encontramos, jun-
to a la informacion tradicional y propia de su cometido (unidad de lengua + signifi-
cado), una seric de informaciones complementarias, mds o menos abundantes scgin
la obra. quec pretenden ofrecer la informacidén necesaria para terminar de conocer
todo el sentido de la lengua que les ocupa. Si consideramos que un diccionario gene-
ral de lengua tiene la obligacion de ofrecer al usuario todo el material Iéxico, y a ve-
ces también lingtiistico en general, necesario para la correcta y completa utilizacion
de una lengua, no puede quedarse en ofrecer una mera abstraccion de sus unidades
formales y acompaiarlas de unos contenidos aislados, o lo que es Jo mismo, no bas-
ta. no funciona, la tradicional férmula «en qué se parece a» o «en qué se diferencia
de» y «cudles son sus rasgos propios». Siguiendo el conocido tridngulo sémico plan-
teado por Ogden y Richards, y su posterior perfeccionamiento en el conocido trape-
cio de Klaus Heger, se hace evidente que para ¢l conocimicnto completo y perfecto
de una lengua hay que tencr en cuenta ¢l mundo extralingtifstico: la cosa designada
es un componente del signo lingiifstico y no podemos prescindir de ella sin mas, por
comodo que cllo pueda resultar. si es el conjunto de signos lingtifsticos el que quere-
mos dar a conocer, vy cllo entrafia no pocas dificultades para el contenido del diccio-
nario y para la clasificacion de las obras lexicograficas.” No obstante, como reconoce
Manuel Alvar Ezquerra, la tendencia de los diccionarios de lengua y de la propia tra-
dicion lexicogrifica es la de querer abarcarlo todo. Para cllo, en la obra se recurre a
tantos tipos de informaciones como se consideren convenientes, sea cual sea ¢l cam-
po en ¢l que tengan cabida, habilitando para ello cualquier tipo de cstratagemas, bue-
na parte de ellas tipograficas, para asi enmascarar la falla de sistematizacion en su
uso. El cometido de nuestra gramdtica interna cs ¢l de estructurar ¢l conjunto sin que
se pierda la naturaleza cspecifica de cada contenido. Asi se explica que, sistematiza-
das y relacionadas, aparezcan informaciones de tipo enciclopédico, como fechas de la
vida de personajes. nombres propios, nombres cientificos, definiciones descriptivas,
etc.; informaciones de uso normativo y gramatical, como conjugaciones y plurales
irregulares, incorrecciones frecuentes, ete.; informaciones ortograficas o de pronun-
ciacidn; informaciones de voces relacionadas, sinénimos, etc.; informaciones en ima-
genes o ilustraciones (terminan sicndo agrupaciones temadticas o ideoldgicas, o por lo
menos semasioldgicas o sistemdticas); informaciones ya habituales sobre los niveles
de uso, empleos técnicos, usos dialectales, barbarizantes, etc. Todo ello, junto a la
presentacion de la unidad de lengua en su forma y su significado, viene a ofrecer di-
cha unidad en la totalidad de su expresion y contenido; queda discecionada en su in-
tegridad, dando cucnta de la forma, la funcién y la significacién.

Bajo esta gramatica las glosas se distribuyen segun tres criterios: el tratamiento
dado al contenido de sus campos, el grado de recursividad que tienen cn el interior de

7. Véase Alvar Ezquerra, Manuel, «La forme des dictionnaires a la lumicre du signe lin-
guistiques, en Caluers de Lexicologie, 52, 1988-1, pp. 117-130.
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la microestructura. y Jas relaciones que manticnen con la macroestructura. Tomando
como cjemplos algunos tipos de glosas, scgin estos factores, las glosas de tipo norma-
tivo sobre la formacidn del plural no mantienen ninguna relacion con otros articulos.
Las glosas dc tipo gramatical referidas a la conjugacion, aun cuando sélo tienen opera-
tividad en ¢l interior del articulo en el que se hallan, puceden implementarse con un sis-
lema de conjugacion automatica que permita su creacion inmediata a partir de mo-
delos insertos en otros articulos. Finalmente, las glosas adscritas a los sinénimos, con-
trarios y términos relacionados, a pesar de poscer ¢l conjunto mds rico de informacio-
nes relacionadas con el articulo o acepcioén en el que aparecen, carecen de sentido si no
sc hallan vinculadas con todos aquellos articulos que se encuentran recogidas como si-
nonimos, contrarios o relacionados en su contenido.

Por todo 1o anterior, s¢ ha concedido similar importancia tanto al conjunto de in-
formaciones que tradicionalmente han aparecido incluidas en el consabido articulo
del diccionario impreso, como a todas aquellas informaciones complementarias que
comunmente han quedado a medio camino entre el diccionario y la enciclopedia,
Otorgandoles ¢l mismo peso especifico en la claboracién de la gramatica que ahora
nos ocupa, por cuanto ambas partes de la macroestructura debfan estar regidas por
idénticas reglas y sin que ello supusiera que una u otra perdiera su naturaleza especi-
fica. Logramos, de csta mancra, que las diversas glosas funcionen como un conjunto
unitario de informacion, relaciondndose con los articulos sin perder una independen-
cia capaz de convertirlas en un diccionario propio con unidad estructural y temdtica
sistemdticamente organizada.

Cuando empezamos a disciiar la basc de datos, ¢l establecimiento de la gramd-
lica interna del diccionario (¢n general, no de un diccionario en particular) s¢ mos-
traba como un paso necesario. Hoy que lo hemos dado, vemos que nos obliga a ir méds
adelante, pues si estd bicn concebida, como creemos, sus posibilidades operativas se-
rdn infinitas y nos permitirdn integrar en la base de datos multitud de informaciones,
lingiifsticas, extralingiiisticas, ¢ incluso sobre el modo de trabajar, que enriquecerdn
Nucstras informaciones sobre ¢l Iéxico y nos permitirdn un tratamicnto avanzado de
la lengua. El diccionario asf concebido ya no es solamente la obra impresa, a la que
NoO renunciamos, sino también ¢l conjunto de informaciones archivadas electronica-
mente. Hacemos, pues, lexicografia y dicciondrica, scgin la concepcion consagrada
por Bernard Quemada.®

8. Cfr. Bernard Quemada, «Notes sur lexicographie ct dictionnairique». en Cahiers de
lexicologie, 51, 1987-2, pp. 229-242.
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